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KONSTITUTSIYAGA MUVOFIQ SHAXSNING BUZILGAN HUQUQ VA 

ERKINLIKLARINI TIKLASHNING HUQUQIY MEXANIZMLARI 

 

Raximov Xabibullo Umidjon o‘g‘li 

Fargʻona yuridik texnikumi “Sud-huquqiy faoliyat”  

yoʻnalishi 2-bosqich 43-24-guruh oʻquvchisi 

 

Annotatsiya: Maqolada Oʻzbekiston Respublikasi Konstitutsiyasiga muvofiq 

shaxsning buzilgan huquq va erkinliklarini tiklash tushunchasi, uning konstitutsiyaviy-

huquqiy mazmuni hamda amalga oshirish mexanizmlari tahlil qilingan. Sud orqali 

himoyalanish, davlat organlarining qarorlari, harakatlari va harakatsizligi ustidan 

shikoyat qilish, yetkazilgan zararni qoplash, Ombudsmanga va Konstitutsiyaviy sudga 

murojaat etish institutlarining oʻzaro munosabati ochib berilgan. Buzilgan huquqni 

tiklash faqat huquqbuzarlikni eʼtirof etish bilan cheklanmasdan, shaxsning avvalgi 

huquqiy holatini amalda qayta taʼminlash, zarar oqibatlarini bartaraf etish va 

huquqning takroran buzilishini oldini olishni qamrab olishi asoslangan. 

Kalit soʻzlar: Konstitutsiya, inson huquqlari, huquqni tiklash, sud himoyasi, 

samarali huquqiy himoya vositasi, maʼmuriy shikoyat, zararni qoplash, Ombudsman, 

konstitutsiyaviy shikoyat. 

 

Huquqiy demokratik davlatda inson huquqlarini Konstitutsiya va qonunlarda 

eʼlon qilishning oʻzi yetarli emas. Mazkur huquqlar buzilgan taqdirda ularni tezkor, 

toʻliq va samarali tiklash imkoniyati mavjud boʻlsagina konstitutsiyaviy huquqlar real 

ijtimoiy qadriyatga aylanadi. Shu maʼnoda huquq va erkinliklarni tiklash davlatning 

ixtiyoriy faoliyati emas, balki inson qadrini taʼminlashga qaratilgan konstitutsiyaviy 

majburiyatidir. Oʻzbekiston Respublikasi Konstitutsiyasining 54-moddasida insonning 

huquq va erkinliklarini taʼminlash davlatning oliy maqsadi ekani, davlat Konstitutsiya 

va qonunlarda mustahkamlangan huquq hamda erkinliklarni taʼminlashi belgilangan. 

Konstitutsiyaning 55-moddasi esa har kimning oʻz huquq va erkinliklarini qonunda 

taqiqlanmagan barcha usullar bilan himoya qilishi, sudga murojaat etishi, davlat 

organlari va mansabdor shaxslarning qonunga xilof qarorlari, harakatlari yoki 

harakatsizligi ustidan shikoyat qilishi, ishi vakolatli, mustaqil va xolis sud tomonidan 

belgilangan muddatlarda koʻrib chiqilishi hamda yetkazilgan zarar davlat tomonidan 

qoplanishi huquqini kafolatlaydi.[1] Mazkur normalar huquqni tiklashni sud himoyasi, 

shikoyat qilish, ishni xolis koʻrib chiqish va kompensatsiya toʻlashdan iborat yagona 

konstitutsiyaviy tizim sifatida belgilaydi. 

Yuridik adabiyotlarda “huquqni taʼminlash”, “huquqni muhofaza qilish”, 

“huquqni himoya qilish” va “huquqni tiklash” tushunchalari bir-biriga yaqin boʻlsa-da, 

mazmunan farq qilishi taʼkidlanadi. Huquqni taʼminlash shaxsning huquqlardan 
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foydalanishi uchun siyosiy, iqtisodiy, tashkiliy va yuridik shart-sharoitlar yaratishni 

anglatadi. Muhofaza qilish huquqbuzarlik sodir etilishidan oldingi profilaktik 

choralarni ham qamrab oladi. Himoya qilish esa huquq buzilgan yoki buzilish xavfi 

mavjud boʻlganida vakolatli organlar hamda shaxsning oʻzi tomonidan qoʻllaniladigan 

huquqiy vositalar majmuidir. Tiklash himoyaning yakuniy natijasi boʻlib, shaxsni 

huquqbuzarlik sodir etilmaganida mavjud boʻlishi lozim boʻlgan huquqiy va imkon 

qadar moddiy holatga qaytarishni anglatadi. O.T. Husanov inson huquqlarining 

kafolatlarini iqtisodiy, siyosiy, huquqiy va tashkiliy vositalar tizimi sifatida baholab, 

sud himoyasini davlat organlarining oʻzi tomonidan sodir etilgan huquqbuzarliklarga 

nisbatan ham qoʻllanishi mumkin boʻlgan eng taʼsirchan yuridik kafolatlardan biri 

sifatida koʻrsatadi.[2] 

Shaxsning buzilgan huquqini tiklash tushunchasiga faqat huquqbuzar qarorni 

bekor qilish nuqtayi nazaridan yondashish yetarli emas. Tiklash, birinchidan, huquq 

buzilganligini vakolatli organ tomonidan eʼtirof etishni; ikkinchidan, noqonuniy qaror, 

harakat yoki harakatsizlikning huquqiy oqibatlarini bekor qilishni; uchinchidan, 

shaxsning avvalgi huquqiy holatini qayta taʼminlashni; toʻrtinchidan, yetkazilgan 

moddiy va maʼnaviy zararni qoplashni; beshinchidan, qabul qilingan qarorning amalda 

ijro etilishini; oltinchidan, xuddi shunday huquqbuzarlikning takroran sodir etilishini 

bartaraf etuvchi choralarni qamrab oladi. Masalan, shaxsni ishdan qonunsiz boʻshatish 

faktining sud tomonidan tan olinishi huquqni tiklashning faqat dastlabki bosqichidir. 

Toʻliq tiklash uchun u avvalgi ishiga qaytarilishi, majburiy progul davri uchun tegishli 

toʻlovlarni olishi, mehnat staji va boshqa huquqiy oqibatlari qayta hisoblanishi hamda 

sud hujjati amalda ijro etilishi kerak. Demak, huquqbuzarlikni aniqlash bilan huquqni 

tiklash aynan bir tushuncha emas. 

Konstitutsiyaning 15-moddasiga koʻra, Konstitutsiya mamlakatning butun 

hududida oliy yuridik kuchga ega boʻlib, toʻgʻridan-toʻgʻri amal qiladi. Ushbu qoida 

sudlar va boshqa davlat organlaridan konstitutsiyaviy huquqlarni faqat sohaviy qonun 

qabul qilinganida emas, balki bevosita Konstitutsiya normalari asosida ham 

taʼminlashni talab qiladi.[3] Konstitutsiyaning 20-moddasida inson huquq va 

erkinliklarining bevosita amal qilishi, ular davlat organlari va mansabdor shaxslar 

faoliyatining mohiyati hamda mazmunini belgilashi, huquqiy taʼsir choralari 

mutanosib boʻlishi va inson bilan davlat oʻrtasidagi munosabatlarda qonunchilikdagi 

bartaraf etib boʻlmaydigan ziddiyat hamda noaniqliklar inson foydasiga talqin qilinishi 

mustahkamlangan. Bu qoidalar buzilgan huquqni tiklash jarayonida “inson 

manfaatining ustunligi” prinsipini qaror toptiradi. Binobarin, davlat organi formal 

talablarni shaxs huquqini tiklamaslik vositasiga aylantirmasligi, sud esa huquqiy 

normani uning insonparvarlik va konstitutsiyaviy maqsadidan kelib chiqib sharhlashi 

kerak. 
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Buzilgan huquqni tiklashning dastlabki vositalaridan biri davlat organlari va 

tashkilotlarga ariza yoki shikoyat bilan murojaat qilishdir. Konstitutsiyaning 40-

moddasi har kimga davlat organlari, tashkilotlar, fuqarolarning oʻzini oʻzi boshqarish 

organlari, mansabdor shaxslar va xalq vakillariga murojaat qilish huquqini beradi 

hamda murojaatlarni qonunda belgilangan tartib va muddatlarda koʻrib chiqish 

majburiyatini oʻrnatadi.[4] “Jismoniy va yuridik shaxslarning murojaatlari 

toʻgʻrisida”gi Qonunga muvofiq, shikoyat buzilgan huquq, erkinlik va qonuniy 

manfaatlarni tiklash toʻgʻrisidagi talab bayon etilgan murojaat shakli hisoblanadi. 

Maʼmuriy shikoyatning afzalligi uning sud jarayoniga nisbatan tezkor, kamxarajat va 

sodda boʻlishi, yuqori turuvchi organga quyi organning qarorini mustaqil ravishda 

qayta koʻrib chiqish imkoniyatini berishida namoyon boʻladi. Biroq maʼmuriy shikoyat 

sud himoyasining oʻrnini bosmaydi. Shaxsning yuqori turuvchi organga murojaat 

qilganligi, qonunda boshqacha qoida belgilanmagan boʻlsa, uning sudga murojaat 

qilish huquqini cheklamasligi lozim. 

Maʼmuriy organning oʻzi huquq buzilishining oldini olish va uni bartaraf etishga 

majbur boʻlgan birinchi subyekt hisoblanadi. “Maʼmuriy tartib-taomillar toʻgʻrisida”gi 

Qonunda qonuniylik, mutanosiblik, ishonchlilik, shaxsni tinglash, ochiqlik, shaffoflik, 

manfaatdor shaxs huquqlarining ustuvorligi va byurokratik rasmiyatchilikka yoʻl 

qoʻymaslik prinsiplari belgilangan. Qonunning 19-moddasiga koʻra, ushbu 

prinsiplarga nomuvofiq maʼmuriy hujjatlar va harakatlar bekor qilinishi yoki qayta 

koʻrib chiqilishi mumkin. Demak, huquqni tiklash har doim ham sud aralashuvini kutib 

turmasligi, maʼmuriy organ qonunsiz qarorini oʻz tashabbusi yoki shikoyat asosida 

bekor qilib, shaxsning huquqiy holatini qayta taʼminlashi kerak. 

Sud orqali himoya qilish buzilgan huquqni tiklashning markaziy va universal 

kafolati hisoblanadi. Sud boshqa davlat organlaridan institutsional mustaqilligi, 

taraflarning tengligi, dalillarni bevosita tekshirishi va majburiy kuchga ega qaror qabul 

qilishi bilan ajralib turadi. A.R. Moʻminov va M.A. Tillabayev inson huquqlarini 

himoya qilishning milliy mexanizmi oʻzaro bogʻlangan davlat organlari, sudlar va 

milliy institutlar tizimidan iboratligini, huquqiy himoya samaradorligi ularning 

vakolatlari hamda qabul qilingan qarorlarni ijro etish imkoniyatiga bogʻliqligini 

taʼkidlaydilar.[5] Konstitutsiyaning 55-moddasi sud himoyasini faqat sudga ariza 

berish imkoniyati sifatida emas, balki ishning vakolatli, mustaqil va xolis sud 

tomonidan qonunda belgilangan muddatlarda koʻrib chiqilishi huquqi sifatida 

ifodalaydi. Shu bois sudga formal kirish imkoniyati mavjud boʻlib, ish asossiz 

choʻzilsa, taraflar tengligi taʼminlanmasa yoki sud qarori ijro etilmasa, huquqiy 

himoyani toʻliq va samarali deb baholab boʻlmaydi. 

Buzilish xususiyatiga koʻra shaxs fuqarolik, jinoyat, maʼmuriy yoki boshqa sud 

ishlarini yuritish tartibida himoya qilinadi. Davlat organlari, mahalliy hokimiyat 

organlari va ular mansabdor shaxslarining ommaviy-huquqiy munosabatlar sohasidagi 
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qarorlari, harakatlari yoki harakatsizligi maʼmuriy sudda nizolashiladi. Maʼmuriy sud 

ishlarini yuritish toʻgʻrisidagi kodeksning vazifalari qatoriga maʼmuriy va boshqa 

ommaviy-huquqiy munosabatlarda fuqarolarning buzilgan yoki nizolashilayotgan 

huquqlari, erkinliklari va qonuniy manfaatlarini himoya qilish kiritilgan. Kodeksning 

4-moddasi har qanday manfaatdor shaxsga oʻz huquqlarini himoya qilish uchun 

maʼmuriy sudga murojaat qilish huquqini beradi, 184-189-moddalari esa maʼmuriy 

organlar qarorlari, harakatlari va harakatsizligini nizolash tartibini belgilaydi.[6] 

Bunday ishlarda sudning vazifasi maʼmuriy organning formal vakolati mavjudligini 

tekshirish bilan cheklanmay, qarorning qonuniy maqsadga muvofiqligi, mutanosibligi, 

asoslantirilganligi va shaxs huquqiga ortiqcha aralashmaganligini ham baholashdan 

iborat. 

Sud himoyasidan foydalanishning iqtisodiy jihatdan maqbulligi ham muhimdir. 

Shaxs huquqini tiklash uchun toʻlay olmaydigan darajada davlat boji yoki boshqa 

xarajatlar belgilansa, sudga murojaat qilish huquqi amalda cheklanib qoladi. Shu 

nuqtayi nazardan, 2024-yil 1-yanvardan fuqarolar va tadbirkorlik subyektlari 

maʼmuriy sudlarga davlat organlari qarorlari, harakatlari va harakatsizligi ustidan 

murojaat qilganda davlat bojini ariza berish paytida toʻlamasligi, uni ishni koʻrib 

chiqish natijasiga koʻra aybdor tarafdan undirish tartibining joriy etilganligi sud 

himoyasidan foydalanish imkoniyatini kengaytirdi.[7] 

Buzilgan huquqni tiklashning muhim tarkibiy qismi zararni qoplashdir. 

Konstitutsiya 55-moddasining beshinchi qismi davlat organlari yoki ular mansabdor 

shaxslarining qonunga xilof qarorlari, harakatlari yoxud harakatsizligi tufayli 

yetkazilgan zarar davlat tomonidan qoplanishini kafolatlaydi. Fuqarolik kodeksining 

11-moddasi huquqni tan olish, huquq buzilishidan oldingi holatni tiklash, huquqni 

buzuvchi harakatlarni toʻxtatish, davlat organi hujjatini haqiqiy emas deb topish, 

zararni va maʼnaviy ziyonni qoplash kabi fuqarolik huquqlarini himoya qilish 

usullarini nazarda tutadi. Kodeksning 15 va 990-moddalari davlat organlari, 

fuqarolarning oʻzini oʻzi boshqarish organlari hamda ularning mansabdor shaxslari 

tomonidan yetkazilgan zararni qoplash asoslarini belgilaydi.[8] Bunda kompensatsiya 

faqat bevosita yoʻqotilgan mol-mulkni emas, qonunda nazarda tutilgan hollarda boy 

berilgan foyda va maʼnaviy ziyonni ham qamrab olishi lozim. 

Huquqni tiklashning samaradorligi sud hujjatining ijro etilishi bilan uzviy bogʻliq. 

Sud tomonidan shaxs foydasiga qaror qabul qilinib, u amalda bajarilmasa, huquqning 

deklarativ tarzda tan olinishi yuz beradi, xolos. Shu sababli huquqni tiklashning 

protsessual mexanizmi “murojaat qilish – ishni koʻrib chiqish – qaror qabul qilish – 

qarorni ijro etish – zarar oqibatlarini bartaraf etish” bosqichlarining barchasini qamrab 

olishi kerak. Sud qarorini oʻz vaqtida va toʻliq ijro etish odil sudlovdan tashqaridagi 

texnik jarayon emas, balki sud himoyasi huquqining mantiqiy davomi hisoblanadi. 
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Konstitutsiyaning 56-moddasiga muvofiq, inson huquqlari boʻyicha milliy 

institutlar mavjud himoya shakllari va vositalarini toʻldiradi. Bunday institutlar orasida 

Oliy Majlisning Inson huquqlari boʻyicha vakili — Ombudsman alohida oʻrin tutadi. 

2024-yil 15-noyabrda qabul qilingan yangi tahrirdagi “Oʻzbekiston Respublikasi Oliy 

Majlisining Inson huquqlari boʻyicha vakili (ombudsman) toʻgʻrisida”gi Qonunga 

koʻra, Ombudsman davlat organlari, huquqni muhofaza qiluvchi va nazorat qiluvchi 

organlar, tashkilotlar hamda mansabdor shaxslar tomonidan inson huquqlari 

toʻgʻrisidagi qonunchilikka rioya etilishi ustidan parlament nazoratini amalga oshiradi 

va mavjud himoya vositalarini toʻldiradi.[9] U murojaatlarni tekshirish, tashkilotlarga 

xulosa, taqdimnoma, iltimosnoma va talab kiritish, ayrim hollarda fuqarolar 

manfaatida sudga murojaat qilish imkoniyatiga ega. Ombudsman sudning oʻrnini 

bosmaydi va sud hujjatini bekor qila olmaydi, ammo byurokratik toʻsiqlarni aniqlash, 

huquqbuzarlikning tizimli sabablarini ochish va vakolatli organni huquqni tiklash 

choralarini koʻrishga undash orqali sudgacha va suddan tashqari himoyani 

kuchaytiradi. 

Konstitutsiyaviy shikoyat ham shaxs huquqini tiklashning maxsus huquqiy 

vositasidir. Oddiy sudlar muayyan ishdagi faktlar va sohaviy qonunning qoʻllanilishini 

tekshirsa, Konstitutsiyaviy sud huquq buzilishiga sabab boʻlgan qonunning 

Konstitutsiyaga muvofiqligini baholaydi. “Oʻzbekiston Respublikasining 

Konstitutsiyaviy sudi toʻgʻrisida”gi Konstitutsiyaviy Qonunning 27 va 86-moddalariga 

koʻra, muayyan sud ishida qoʻllanilgan qonun shaxsning konstitutsiyaviy huquqlarini 

buzgan deb hisoblansa va sud orqali himoya qilishning boshqa barcha vositalaridan 

foydalanib boʻlingan boʻlsa, fuqaro yoki yuridik shaxs Konstitutsiyaviy sudga shikoyat 

qilishi mumkin. Shikoyat sudda ishni koʻrib chiqish tugallangan kundan eʼtiboran bir 

yildan kechiktirmay berilishi lozim.[10] Konstitutsiyaviy sud qonun yoki uning bir 

qismini Konstitutsiyaga muvofiq emas deb topishi huquq buzilishining normativ 

sababini bartaraf etadi va oʻxshash munosabatlarda boshqa shaxslar huquqlari 

buzilishining ham oldini oladi. 

Konstitutsiyaning 55-moddasida ichki huquqiy himoya vositalaridan foydalanib 

boʻlinganidan keyin inson huquqlarini himoya qiluvchi xalqaro organlarga murojaat 

qilish huquqi ham belgilangan. Mazkur norma Inson huquqlari umumjahon 

deklaratsiyasining 8-moddasidagi samarali milliy huquqiy himoya vositasiga boʻlgan 

huquq hamda Fuqarolik va siyosiy huquqlar toʻgʻrisidagi xalqaro paktning 2-moddasi 

uchinchi qismidagi buzilgan huquq uchun samarali himoya vositasini taʼminlash 

majburiyati bilan uygʻundir.[11] Biroq xalqaro himoya milliy organlarning oʻrnini 

bosuvchi birinchi instansiya emas. U milliy sudlar va davlat organlari huquq buzilishini 

samarali bartaraf eta olmagan hollarda qoʻllaniladigan subsidiar mexanizm 

hisoblanadi. 
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Huquqni tiklash mexanizmlarini baholashda faqat murojaatlar soni yoki qabul 

qilingan qarorlarni hisoblash yetarli emas. S. Bokiyev inson huquqlarini himoya qilish 

sohasida milliy indikatorlarni shakllantirish masalasini tahlil qilib, davlat organlari 

faoliyatini huquqning amalda tiklanganligi, qarorlar ijrosi, murojaatni koʻrib chiqish 

muddati va huquqbuzarliklarning takrorlanish darajasi kabi oʻlchovlar asosida 

baholash zaruratini asoslaydi.[12] Shu maʼnoda huquqni tiklashning samaradorligini 

baholashda shaxsning shikoyati qanoatlantirilgani emas, uning avvalgi huquqiy holati 

amalda qayta taʼminlangani, kompensatsiya toʻlangani va huquqbuzarlik sabablari 

bartaraf etilgani hal qiluvchi mezon boʻlishi kerak. 

Xulosa oʻrnida aytish mumkinki, Konstitutsiyaga muvofiq shaxsning buzilgan 

huquq va erkinliklarini tiklash sudga murojaat qilish imkoniyati bilangina 

cheklanmaydigan kompleks konstitutsiyaviy-huquqiy jarayondir. U huquqbuzarlikni 

aniqlash, qonunsiz qaror yoki harakatni bekor qilish, shaxsni avvalgi huquqiy holatiga 

qaytarish, yetkazilgan zararni qoplash, sud hujjatini amalda ijro etish va huquqning 

takroran buzilishiga sabab boʻlgan omillarni bartaraf etishni qamrab oladi. 

Konstitutsiyaning toʻgʻridan-toʻgʻri amal qilishi, inson huquqlarining davlat organlari 

faoliyati mazmunini belgilashi, qonunchilikdagi noaniqliklarni inson foydasiga talqin 

qilish, sud orqali himoya, kompensatsiya, Ombudsman va konstitutsiyaviy shikoyat 

institutlarining oʻzaro bogʻliqligi inson huquqlarini tiklashning yaxlit milliy tizimini 

shakllantiradi. Mazkur tizim samaradorligining asosiy mezoni esa qabul qilingan 

hujjatlar soni emas, balki muayyan shaxsning buzilgan huquqi oʻz vaqtida, toʻliq va 

amalda tiklanganligi boʻlishi lozim. 
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